EXCELENTiSSI~MO SENHOR DOUTOR CORREGEDOR GERAL DA JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO.

URGENTE
Ref.: Provimento CG n° 27/2023

A ASSOCIACAO DOS OFICIAIS DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO — AOJESP, Entidade de Utilidade Publica de Direito Privado,
com sede em Sao Paulo, na Rua Tabatinguera, 140, CJ 07, térreo, Centro, devidamente
inscrita no CNPJ/MF n° 62.661.814/0001-24, neste ato representada por seu Presidente
e Advogada, que esta subscrevem, vem respeitosamente a presenca de Vossa
Exceléncia, expor e requerer o quanto segue:

Ha tempos a AOJESP vem dialogando com a E. CGJ a
fim de que corrigisse equivocos interpretativos, deixando as normas mais objetivas e de
forma que atendesse realmente as despesas dispendidas pelos Oficiais de Justiga do
Estado. Normas mais claras evitam corte nos mapas dos Oficiais de Justiga por questdes
que dao margem a interpretagdes diversas e evitam, ainda, possiveis instauragcdes de
procedimentos disciplinares.

Entre os pleitos, a AOJESP solicitou a) que fosse
expedido apenas 1 mandado por enderego; b) que todos os mandados fossem
ressarcidos, acabando com a cota zero; c) que os atos de cumprimento remotos fossem
ressarcidos por lote de 5 mandados, entre outros.

Observa-se que o Provimento n° 27/2023 recém-
publicado, alterou as NSCGJ referente aos Capitulos que tratam dos Oficiais de Justica
e das Sec¢des Administrativas de Distribuicdo de Mandados — SADMs.

A Corregedoria Geral, de alguma forma, atendeu a esses
pleitos, no entanto alterou outras normas sem qualquer critério ou embasamento legal ou
técnico, vindo a prejudicar sensivelmente a forma de ressarcimento. Com a nova redagéo
das normas foi ampliada a dificuldade de interpretagdo tornando-as mais complicadas
ainda, fugindo da finalidade pretendida e descaracterizando até mesmo o principio da
criacdo das Centrais de Mandados, com o aumento da metragem do local considerado
contiguo ou lindeiro para 500 metros, o que da uma area de 32 alqueires, ou seja, colidindo
com a ideia de setor ou zona.

Contudo, em que pese alguns pontos serem vistos com
satisfacao, eis que de certo modo atendeu, ainda que parcialmente, ao pleito da categoria,
cita-se como exemplo a determinacédo de que a parte ou interessado deverao depositar
uma UFESP, nos mandados pagos, cumpridos exclusivamente de forma remota ou na
prépria sede do Juizo (Art. 1.037. 1 e 1.040, Il), o que antes era omisso.

Por outro lado, se verifica com pesar e preocupacgao
alguns pontos dos quais destacamos nessa ocasido os que reputamos mais urgentes e
requeremos desde ja a retificagao.

1) AGRUPAMENTOS POR DISTANCIA

O inciso Il do artigo 1.011, determina um ato para os
mandados cumpridos até 500m, ainda que em momentos distintos, transcrevemos a
redacao:
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“Art. 1.011 - Constaréo de todos os mandados expedidos,
na forma desta sec¢éo:

Il — o enderego principal e eventuais enderegos
contiguos ou lindeiros, assim considerados o0s
enderegos que né&o distarem entre si mais de 500
(quinhentos) metros;”

Podemos dizer que de acordo com o dicionario o
significado de contiguo € o “situado ao lado de; que esta muito proximo de: cémodo
contiguo.” Por sua vez, lindeiro é o “que faz referéncia a linda ou linde (limite). Capaz de
lindar (demarcar); que demarca ou confina; limitrofe.”

O art. 216 do Codigo de Transito Brasileiro, aclara que é
considerado um imovel lindeiro “aquele situado ao longo das vias urbanas ou rurais e que
com elas se limita”

Enquanto imével contiguo € considerado, imoéveis
confinantes s&o aqueles que representam uma continuidade geométrica, sem essa
continuidade ndo ha que se falar em fus&o.?

Ja os imdveis vizinhos ndo sao apenas os confinantes,
mas também os que se localizam nas proximidades desde que o ato praticado por alguém
em determinado prédio va repercutir diretamente sobre o outro, causando incébmodo ou
prejuizo ao seu ocupante.®

Dessa definicao, com o devido respeito, 500 metros, ndo
pode ser considerado como _contiguo/lindeiro, isso porque na pratica sao
aproximadamente 785.000m (32.438 alqueires) de area a ser coberta. (A area de um
circulo é pi vezes o raio elevado ao quadrado (A = 171 r?).

E certo que a E. CGJ pode estipular a distancia com
escopo de tornar o entendimento uniforme em todo Estado evitando entendimentos
diferentes, contudo, deve se basear nos principios constitucionais da proporcionalidade e
razoabilidade, que prima pelo bom senso, por isso tem-se que a distancia anteriormente
estipulada de 200 metros, mostra-se muito mais adequada com a realidade do que
verdadeiramente é contiguo e lindeiro.

Como sabemos, o mais importante dos principios em
matéria de Direito Administrativo € o da legalidade, porque o liame que vincula a
Administracdo a lei € muito estreito. Se em direito privado o que n&o é proibido é
permitido, em direito administrativo s6 se pode fazer o que é permitido. Em outras
palavras, tudo que se pratica, s6 pode ser realizado com embasamento na lei. Afinal,
administrar € aplicar a lei de oficio.

! https://www.dicio.com.br/

2 https://vfkeducacao.com/portal/o-que-e-fusao-e-unificacao-na-matricula-dos-
imoveis/#:~:text=Im%C3%B3veis%20confinantes%620s%C3%A30%20im%C3%B3veis%20cont%C3%ADguos,que
%20se%20falar%20em%20fus%C3%A3o0.

3 https://www.jusbrasil.com.br/noticias/consideracoes-sobre-o-direito-de-
vizinhanca/201002641#:~:text=Aten%C3%A7%C3%A30! ,ou%20preiu%C3%ADZO%20a0%20seu%20~upante.
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Por essa razédo o ato administrativo ndo se pode olvidar
que dentro das fronteiras da lei ha uma faixa de liberdade na qual se movimenta o
administrador, faixa esta menor ou maior, a depender do tipo do ato. Se de um ato
vinculado se tratar, tem-se um rigido regramento para o ato, em todos os seus elementos:
finalidade, motivacdo, competéncia, forma e objeto.

Se de ato discricionario se cuida, ha maior afrouxamento
na disciplina e o administrador tem maior liberdade para agir, muito embora ndo possa
fazé-lo de forma arbitraria.

Dai a possibilidade de o Judiciario imiscuir-se no seio do
ato discricionario para exercer o seu controle de legalidade a partir da finalidade, da
motivacao e da moralidade. Se o ato sofrer qualquer desvio, nesse restrito campo, o
Judiciario decreta a sua nulidade.

O Direito Publico, baseando-se no Direito Constitucional,
com objetivo de exercer o controle de constitucionalidade das normas, passou a adotar o
principio da proporcionalidade, com isso procura-se aferir a compatibilidade da lei aos fins
constitucionais previstos.

O principio da proporcionalidade busca compatibilidade
da lei aos fins constitucionais previstos. No exercicio do controle constitucional das
normas o Judiciario ajusta a lei ao caso concreto e no plano do direito administrativo
exerce o controle da legalidade dos atos administrativos.

Seja no controle da constitucionalidade ou no controle da
legalidade, cabe ao julgador decotar os excessos, seja do legislador, no caso de
inconstitucionalidade, seja do administrador, no caso de ilegalidade.

Com isso tem-se que o principio da proporcionalidade
proibe 0 excesso e emana do estado de direito, no qual estda o exercicio do poder
subordinado a ordem juridica que o limita e o impede de agir com arbitrio. A relagdo de
congruéncia légica entre o fato e a atuagao concreta da administracao.

Extrai da redacao atual do artigo enfocado que os oficiais
de justica terdo um ato para os mandados cumpridos em até 500m, independente da
distribuicdo ser em dias distintos ou n&o.

Logo terdo que percorrer distancia maior, sem, contudo,
receberem o ressarcimento devido pelo deslocamento, o que significa dizer que vao
comegar a tirar do salario para cobrir os gastos com o deslocamento, situagdo que com o
devido respeito, fere a proporcionalidade, razoabilidade e legalidade, pois os gastos para
realizacao do trabalho sdo do empregador e ndo do Servidor.

A razido dos agrupamentos de mandados expedidos do
Mesmo processo, CONEX0S OU apensos € porque podem ser cumpridos no mesmo local,
em local vizinho e ao mesmo tempo, trazendo Idgica para a conceituagcédo de ato unico e
nao como apresentada no provimento, por isso, com o devido respeito ndo se mostra
proporcional ou razoavel a ideia disposta no provimento ao atribuir 500mts como lindeiro
ou contiguo, por isso tem-se que a distancia anteriormente estipulada de 200 metros,
mostra-se muito mais adequada com a realidade do que verdadeiramente é
contiguo e lindeiro

y
aclemnong b AOJESP



2) RESTRICAO DE COTACAO - MANDADOS
COMUNS

Outro ponto a ser analisado € a restricao de cotagao por
quilometragem percorrida somente aos mandados de plantdo, para municipios que n&o
sdo comarcas trara, sem sombra de duvidas, grandes prejuizos aos Oficiais de Justica.
A expedigdo de mandados comuns supera em muito os emitidos em regime de plantéo,
considerando ainda que temos no estado de Sdo Paulo 316 municipios que distam em

sua grande maioria mais de 15Km da sede da Comarca. (veja quadro abaixo)

Municipios com Foro instalado

Municipios sem Foro instalado

325 + CAPITAL 316
Distancia entre o Foro Responsavel e Municipios sem Foro instalado a ele
vinculados
DISTANCIA MUNICIPIOS
00 a 15Km 84
15,1 a 30 Km 156
30,1245 Km 60
45,1 a 60 Km 10
acima de 60,1 Km 06
Total 316

60,17Km em relacdo ao Foro Responsavel

cidade a ele vinculada

EXEMPLO 1:

Foro responsavel

Municipios com distancia superior a
Distancia entre o Foro Responsavel e a

Agudos Paulistania 61,1 Km
Eldorado Iporanga 70 Km
Itararé Bom Sucesso de ltararé 61,5 Km
Jacupiranga Barra do Turvo 104 Km
Paraibuna Natividade da Serra 113 Km
Ribeirdo Preto Guatapara 90,3 Km
EXEMPLO 2:
Foro responsavel Municipio vinculado Distancia
Apiai Barra do Chapéu 24,6 Km
Apiai Itaoca 24,1 Km
Apiai Itapirapua Paulista 56,3 Km
Apiai Ribeira 33,2 Km
EXEMPLO 3:
Foro responsavel Municipio vinculado Distancia
Assis Echapora 34,8 Km
Assis Florinia 47,9 Km
Assis Taruma 22,4 Km
A A
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EXEMPLO 4:

Foro Responsavel Municipio Vinculado Distancia
Birigui Brejo Alegre 24,6 Km
Birigui Clementina 37,4 Km
Birigui Coroados 11,8 Km
Birigui Santépolis do Aguapei 47,8 Km

3) RETENGAO 10% GRD

Outra alteracdo que se destaca € o disposto nos
paragrafos 2° e 3° do artigo 1.040 das Normas, prevé a retencao de 10% das GRDs a
titulo de “despesas administrativas”, in verbis:

‘Art. 1.040 - Nos mandados pagos, na Capital e no
Interior, a parte ou interessado devera depositar 0s
seqguintes valores de diligéncia:

§ 2° - Do valor da diligéncia, 10% (dez por cento) da
arrecadacgdo sera destinada para o custeio das despesas
administrativas, inclusive aqueles relacionados a
impressdo dos mandados, sendo o restante considerado
uma cota da respectiva natureza do ato para fins de
ressarcimento do Oficial de Justica (cota paga com ou
sem deslocamento).

§ 3° - O percentual mencionado no paragrafo anterior,
destinado ao custeio dos custos administrativos, devera
ser transferido ao Fundo Especial de Despesa por
ocasido do pagamento dos mapas dos Oficiais de Justica
através do sistema SAJADM (SGF); e o remanescente
90% (noventa por cento) devera ser depositado na conta
corrente do Oficial de Justica no Banco do Brasil S/A.”

Com o devido respeito, referida retengcdo ndo se mostra
justa nem legal, na medida em que compete ao empregador suportar os custos
operacionais, através de verbas proprias, sem descontar da destinada aos Oficiais de
Justica. Além disso a grande maioria dos Oficiais de Justi¢ca, na busca da celeridade,
desde 2019, quando implantada a Central Digital, com recursos proprios, imprimem o0s
mandados em suas residéncias.

Analogicamente, nos termos do art. 2° da CLT, considera-
se empregador a empresa, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade
econdmica, admite, assalaria e dirige a prestagcado pessoal de servigo.

Logo, a responsabilidade pelas despesas decorrentes da
compra de equipamentos e materiais necessarios ao trabalho é do empregador, a quem
cabe suportar os riscos da atividade econbmica, por isso, com o devido respeito, é
inconcebivel descontar 10% das diligéncias pagas a fim de custear impressées de
mandados ou despesas administrativas.
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No tocante a transferéncia desses recursos ao Fundo
Especial de Despesas mostra-se caracterizado como desvio de finalidade uma vez que a
destinagao sera para objeto diverso do que fora originariamente ajustado e definido.

Atribuir aos Oficiais de Justiga a obrigatoriedade em
suportar as despesas administrativas e de impressdes de mandados, destinando 10% da
guia de reembolso de despesas (GRD), mostra-se injusta e precaria, caracterizando a
criacdo de uma taxa de servigo, ndo prevista em lei, em desacordo com o principio da
legalidade tributaria.

4) TETO DA JUSTICA GRATUITA

Por outro lado, a destinagado das diligencias dos oficiais
de justica na justica gratuita encontra amparo legislativo, conforme previsdo dispostas
nas Leis n° 11.331/2002 (Lei de Emolumentos relativos aos atos praticados pelos servigos
notariais e de registro), art. 20, inciso Il, bem como na Lei n°® 11.608/2003 (Lei da Taxa
Judiciaria incidente sobre os servigos publicos de natureza forense), art.9°, inciso |,
alteradas atraveés da Lei n® 17.785/ 2023, vejamos:

Artigo 20 - A receita do Estado, prevista na alinea “b” do
inciso | do artigo 194, sera destinada:

I-..

Il - 7,40742% (sete inteiros, quarenta mil, setecentos e
quarenta centésimos de milésimos percentuais) ao
custeio das diligéncias dos oficiais de justi¢a.”

“Artigo 9° - O montante da taxa judiciaria arrecadada
tera a seguinte destinagéo:

I - 10% (dez por cento) para custeio das diligéncias dos
Oficiais de Justiga, indicadas no inciso IX do paragrafo
unico do artigo 2° desta lei;™

Logo, a criagdo de um teto visando restringir o integral
reembolso das diligencias gratuitas aos Oficiais de Justica, constitui flagrante ilegalidade
nao podendo a destinagdo ser alterada por simples Provimento. Como cedico a
administragao nao pode se imiscuir da Lei, sob pena de afrontar o principio da legalidade,
por isso o administrador esta vinculado a destinar a verba ao fim que foi instituido na

4 Artigo 19 - 0s emolumentos correspondem aos custos dos servicos notariais e de registro na seguinte
conformidade:

I - relativamente aos atos de Notas, de Registro de Imdveis, de Registro de Titulos e Documentos e Registro Civil das
Pessoas Juridicas e de Protesto de Titulos e Outros Documentos de Dividas:

a..

b) 17,763160% (dezessete inteiros, setecentos e sessenta e trés mil, cento e sessenta centésimos e milésimos
percentuais) sdo receita do Estado, em decorréncia do processamento da arrecadagdo e respectiva fiscalizagdo;

5 Artigo 2° - A taxa judicidria abrange todos os atos processuais, inclusive os relativos aos servicos de distribuidor,
contador, partidor, de hastas ptiblicas, da Secretaria dos Tribunais, bem como as despesas com registros, intimagdes
e publicagées na Imprensa Oficial.

IX - as despesas de diligéncias dos Oficiais de Justica, salvo em relagdo aos mandados:
a) expedidos de oficio;

b) requeridos pelo Ministério Ptblico;

¢) do interesse de beneficidrio de assisténcia judicidria;

d) expedidos nos processos referidos no Artigo 5° incisos I a IV;
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https://www.al.sp.gov.br/norma/?tipo=Lei&numero=17785&ano=2023

legislagdo, ndo podendo se desviar, cabendo inclusive o controle por parte do Poder
Judiciario, como mencionado no ponto acima.

Cabe dizer que o valor da diligéncia tem que ser
suficiente para cobrir o combustivel, bem como o alto custo de manutengéo de um veiculo,
que é suportado pelo Oficial de Justica.

A atual gestdo da AOJESP, em 2014 ja pronunciava
acerca do alto custo do veiculo particular que o Oficial de Justica mantém a disposi¢ao
do Estado, para cumprir as diligéncias. Na ocasidao se chegou a conclusdo de se gastava
em média R$ 26.918,05 por ano, entre custos variaveis (combustivel, éleo, filtro do dleo,
filtro do combustivel, filtro do ar, alinhamento, balanceamento, pneus, amortecedores,
velas e freios) fixos (IPVA, seguro obrigatério, seguro, licenciamento, estacionamento,
lavagem), financiamento e depreciagcdo. Obviamente se atualizamos para os dias atuais
o valor sera maior.

Lembre-se que o veiculo na venda é depreciado, pois
apresenta quilometragem alta e desgaste natural, em razdo do uso demasiado para o
labor. Demais disso, também €& pago um seguro mais elevado que o habitual, eis que
frequenta regides de risco e em razdo do uso continuo para o trabalho, por consequéncia
as seguradoras majoram os valores.

Ha que se mencionar que os Oficiais de Justica nao
possuem incentivos fiscais, como isencdo de IPIl, ICMS, IPVA etc., na aquisi¢cao de
veiculo, diferentemente do que acontece, por exemplo, com os taxistas, empresas
frotistas, etc. Nem tampouco beneficios de taxas reduzidas junto aos Bancos oficiais,
muito menos o direito de estacionamento em area delimitada pelos municipios
comumente conhecidas como “Zona Azul”, a qual existe em quase todos 0s municipios
paulistas e o Poder Judiciario ainda nao disciplinou esse ressarcimento, deixando os
Oficiais de Justica com mais esse prejuizo.

Diferente do Estado que realiza a custddia dos valores
nao utilizados e ndo resgatados, depositados a titulo de diligéncias dos Oficiais de Justica,
conforme regulamentagdo do Provimento n° 1611/2008, isso €, os valores depositados
pelas partes como diligéncias para os Oficiais de Justiga, apos 120 dias da data do
depdsito se incorporam provisoriamente ao Fundo Especial de Despesa do Tribunal de
Justiga e apos 5 (cinco) anos, definitivamente, situagdo que aumenta as receitas do Fundo
Especial de Despesa do Tribunal de Justica do Estado de S&do Paulo, caso n&o utilizadas
ou nédo resgatadas.

Por isso é que deve haver o ressarcimento das
diligéncias pagas de forma justa e equilibrada, sem qualquer retencdo de percentual, a
cobrir todas as despesas, inclusive com os veiculos (manutencg&o + seguro), combustivel,
balsa, pedagios, ferry bolt etc, eis que o reembolso € tem natureza indenizatoria.

O Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou a
respeito, quando aclarou a nao incidéncia do imposto de renda sobre a diligéncia, para
tanto afirmou inclusive que as despesas de conduc¢ao do Oficial de Justica a servico,
comportam inumeros itens e visam recompor tudo o que o Oficial de Justica despendeu
para executar a determinacéo judicial, colocando seu patriménio particular a servigo do
Estado, suprindo uma lacuna que o Estado deveria suportar, analisemos:

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO

ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. OFICIAL
DE JUSTICA. AUXILIO-CONDUGAO. NAO INCIDENCIA
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DE IMPOSTO DE RENDA. RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO 1.096.288/RS.

1. N&o incide Imposto de Renda sobre o auxilio-
condugéo pago aos Oficiais de Justica como mecanismo
de ressarcimento pelas despesas (combustiveis,
veiculos proprios) por eles realizadas para o
cumprimento de diligéncias, por se tratar de verba
indenizatdria. Precedentes do STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no REsp: 1296710 SC 2011/0296028-7,
Relator: Ministro BENEDITO GONCALVES, Data de
Julgamento: 17/10/2013, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data
de Publicagdo: DJe 24/10/2013)

No voto condutor do relator destacou:

...tal verba é paga em funcdo das despesas que o0s
Oficiais de Justica possuem para cumprir sua atividade
laborativa, mediante utilizagdo de bens de seu patriménio
particular (veiculos proprios, ou seja, nédo integrantes do
acervo do Poder Publico).

...a gratificagdo de diligéncia consubstancia mera
compensagdo pelo desgaste do patrimbnio dos
servidores, que os disponibilizam para o exercicio de sua
atividade profissional,...

Desse modo, o acdérdao recorrido encontra-se em
consondancia com a jurisprudéncia deste Tribunal, no
sentido de que o auxilio-condugao pago aos Oficiais
de Justica, quando estabelecido para o fim de
ressarcimento das despesas particulares em que
este incorre para exercer sua atividade profissional
(e.g., com combustivel, utilizagao de veiculo préprio,
etc.), possui natureza indenizatoria...

g.n

Portanto, o valor da diligéncia deve cobrir todos os
gastos, sem qualquer retencao, esse 6nus € dever do Estado e ndo pode ser transferido
ao Servidor, sob pena de Ihe causar sérios prejuizos financeiros.

5) PEDAGIOS, BALSAS E FERRY BOLT

Nessa mesma linha de raciocinio € que nao pode
prevalecer a alteragdo realizada pelo r. Provimento no que tange a auséncia de
pagamento balsas, pedagios e ferry bolt, eis que agora serdo suportadas pelo Oficial
de Justica, conforme se verifica na redagéo do artigo 1.052, §2°, VI:

‘Art. 1.052 - Além da cota relativa ao proprio mandado,
dardo ensejo a remuneragdo adicional por lotes, dos
valores oriundos do rateio das verbas dos mandados
gratuitos:
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§ 2° - Na hipotese dos incs. Il e lll, para cada lote de 10
(dez) mandados cumpridos com deslocamento, o Oficial
de Justica

tera direito ao ressarcimento adicional 1 cota para cada
trecho de deslocamento, calculado da seguinte forma:
VI — consideram-se incluidos no valor das cotas os
gastos com pedadgio, balsa ou ferry-boat no trajeto
especifico da

acumulacéao;

O entendimento é de que os valores ja estao incluidos na
cota, o que respeitosamente ndo se pode concordar eis que ha um gasto adicional, para
a locomocgéo do Oficial de Justiga, por isso, de rigor que se receba a mais por isso, sob
pena do Servidor ter que arcar com um custo que nao € seu, tanto € que a redacgao anterior
se mostrava mais justa e adequada para essa situagéo, sendo o seu restabelecimento o
que requeremos.

Pois, os valores despendidos pelo oficial de justica com
pedagio-rodoviario, balsa ou ferry boat, no cumprimento de mandados pagos, eram
recolhidos antecipadamente por meio de guia, se o interessado, ciente da circunstancia,
soubesse de antem&o o valor do gasto excepcional. Do contrario, o oficial margeava a
despesa que suportava no mandado, para que depois fosse ressarcido pelo interessado.

Esse critério € o mais adequado, pois havia o
ressarcimento aquele que suportou os gastos da diligéncia, sendo essa medida que se
requer, de acordo com o entendimento acima narrado, que encontra amparo inclusive no
STJ.

6) ANTECIPAGAO/RATEIO

A hipétese prevista no §3°, art.1.045, cria a possibilidade
do nao recebimento da antecipacao pelo Oficial de Justica quando o total a receber pelo
rateio/cotas, for menor que o adiantamento, contrariando a motivagéo de sua criagao, bem
como a Resolugdo 153 de 06/07/2012 do Conselho Nacional de Justica de lavra do
Ministro Ayres Brito.

Ha de se lembrar que na instituicio do chamado
“adiantamento” ndo houve pagamento antecipado e sim, uma distribuicdo posterior da
arrecadacao do més anterior.

O percentual de 20% que constitui a “antecipagao” é
utilizado para amenizar as despesas mensais que o Oficial de Justica possui em razao de
dispor seu veiculo para o estado juiz buscando uma melhor prestagao jurisdicional.

7) OBRIGATORIEDADE DE PERMANENCIA NA
CENTRAL
O Provimento prevé também a escala de
comparecimento em dias alternados, por uma hora, na central, conforme se vé no

inciso I1X do artigo 997, in verbis:

“Art. 997 — Sao deveres do Oficial de Justica:
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IX — Comparecer presencialmente, em dias alternados,
conforme escala, ao Oficio ou SADM em que lotado e ali
permanecer por pelo menos uma hora;”

Com o devido respeito, mas nao se mostra producente tal
regramento, isso porque, acarretara atrasos desnecessarios ao trabalho do Oficial de
Justica, que necessita cumprir as diligéncias externas.

Ele tera que se deslocar para as SADMs e ali permanecer
por no minimo uma hora, quando poderia nesse periodo estar cumprindo os mandados,
de modo que acarretara perda de tempo, inclusive em razao do deslocamento, por muitas
vezes com trafego intenso, situagdo que acarretara na chegada aos seus destinos em
horarios que as pessoas ja sairam de casa para o trabalho, resultando inumeras
diligéncias infrutiferas.

Tal situacdo fere os principios constitucionais da
celeridade, eficiéncia e razoavel duracdo processual, na verdade, ha necessidade de
simplificacdo das rotinas de trabalho, visando a otimizagdo do desempenho funcional e a
agilizagdo dos atos processuais, ndo o contrario.

Pela sistematica atual, atravées da ferramenta
WebConnection, € possivel visualizar, fazer carga, consulta, impressao, devolugdo e
certificagao de mandados os quais ficam disponibilizadas imediatamente no sistema, bem
como quando sai mandado urgente, o Oficial de justica plantonista da mesma forma se
utiliza do referido sistema, sem idas constantes ao férum, por isso permanecer por no
minimo uma hora na SADM se mostra desnecessario.

Registre-se ainda que ele disponibiliza as SADMs, o
numero telefbnico, endereco fisico e eletrénico, para contato a qualquer momento durante
o horario de expediente, caso se fagca necessario, respeitando, ainda, as escalas de
plantdo instituidas.

Rememora-se que o Oficial de Justica esta dispensado de
apregoar as partes para as audiéncias, conforme determinado por essa E. CGJ com o
Parecer 258/2016-J, Provimento CG 24/2016 e Comunicado 746/2016.

Demais disso, a produtividade do Oficial de Justica é
aferida pelo sistema, ali consegue se saber a quantidade de mandados cumpridos e
pendentes.

Ndo ha motivos plausiveis para o Oficial de Justica
permanecer por no minimo uma hora na SADM, repita-se a natureza das atribuicbes dele
€ de cunho essencialmente externo e as demais sistémicas séo realizadas de forma
remota pelo computador. Possuem rotina de trabalho diferenciada, cuja situagdo demanda
tratamento especifico, sendo despicienda tal permanecia.

Em localidades de maior dimensao territorial, como € o
caso da Capital e outras Comarcas do Interior, principalmente de entrancia final, ndo raro
afetados pelos transtornos que decorrem do transito, a imposi¢ao de deslocamento destes
serventuarios, exclusivamente para permanéncia na SADM, sem a consideragao do
comprometimento de produtividade que rotina deste jaez enseja por conta do desperdicio
de tempo inerente sem justificativa razoavel para tanto, revela-se para dizer o minimo
ilégico, caminhando na contraméo do objetivo de racionalizag&o e otimizagao dos parcos
recursos humanos disponiveis.
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Por isso que se pretende a retirada dessa obrigatoriedade
do r. Provimento, que pode e deve ser seriamente considerada como instrumento de
racionalizacdo e otimizacdo dos recursos humanos, potencialmente conducente da
elevacao dos indices de produtividade dos Oficiais de Justica.

Indispensavel se mostra a revisdo dos pontos supra
delineados, com medida de direito e de Justica.

Trata-se de custos operacionais, que o Tribunal deve
arcar através de verbas proprias, sem repassa-los aos Oficiais de Justica.

A racionalizagdo e otimizagdo dos recursos humanos
disponiveis, a prestacéo jurisdicional, devem ser potencializados com a elevagdo dos
indices de produtividade, sem a necessidade de permanecer por uma hora na SADM,
quando a funcéo deles é externa.

Diante do exposto, tendo em vista que essa Entidade atua
como representante da categoria dos Oficiais de Justica, respeitosamente requer a Vossa
Exceléncia, em homenagem ao principio da legalidade, razoabilidade e proporcionalidade,
que esta E. Corregedoria a proceda a revisdo dos pontos sobreditos, como medida de
Direito e de Justica.

Por todo o exposto neste documento, gostariamos de
solicitar uma reunido para tratar do assunto e contextualizar tais questdes que sido de
suma importancia para o Poder Judiciario Paulista.

Termos em que,
pedimos e esperamos o deferimento.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2023.

/' /ﬂa W/&Jz \3

\Cassio Raralho-do-Predo

Aline Lristina de Lima Ambroésio
OAB/S 260.906
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